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ESIPUHE: LAULU SUOMESSA

Arvot mekin ansaitsemme: kansakunta, demokratia ja
tasa-arvo on mielipidekirja eurooppalaisista, pohjois-
maisista ja suomalaisista arvoista aikana, jolle on omi-
naista poliittisen populismin ja uusfasismin nousu. Ne
eivdt ole uusia ilmi6itd, mutta viime aikoina fasismi on
muuttanut taktiikkaa ja kdantanyt vihapuheen rakkau-
den kielelle. Muukalaisvihan sijaan nationalismin lahto-
kohdaksi on otettu isanmaanrakkaus.

Isanmaanrakkauteen liittyy useita ongelmia. Isénmaan
kasite edustaa patrilineaarista historiankdsitysta isilta
pojille periytyvdsta maaperastd, johon liitetdan veren-
perintona rakkaus. Jos suomalaisuus maadritellddn “etni-
seksi” suomalaisuudeksi, suomenkielisyydeksi ja suoma-
laisiksi sukujuuriksi, suomalaisuuteen on vaikea sisallyt-
tda kaikkia Suomen kansalaisia ja Suomessa eri syista
asuvia ihmisid, silla he eivat kaikki sovi tdhdn madaritel-
maan.

Sen vuoksi on tairkedd suhtautua isinmaanrakkauteen
varauksella. Tamai ei tarkoita, etteikd Suomesta voisi pitda
tai jopa rakastaa sita kotimaanaan. Huolestuttavaa nyky-
maailmassa on se, miten maahanmuuttovastaisuus on
levinnyt myos poliittisiin puolueisiin, mediaan ja yhteis-



kuntamme yleiseen puhetapaan. Muukalaisvihan ja rasis-
min ongelmaa eikuitenkaan voida ratkaista osoittamalla
sormella joitakin yksittdisia poliittisia toimijoita. Rasismi
on rakenteellista syrjintdd, ja sellaisen havittdminen edel-
lyttad poliittisia ja yhteisollisid ratkaisuja. Suomalaisuu-
den késitteen laajentaminen on nykyisessa monikulttuu-
risessa yhteiskunnassamme elintdrkedd, mutta sen maa-
rittelyd ei pidd jattdad populistien ja uusfasistien kdsiin.

Olen ollut pitkddn poissa Suomesta ja nden itseni tut-
tuna vieraana kotimaassani. Ruotsissa asuvana suomalai-
sena olen tottunut toisenlaiseen julkiseen keskusteluun.
Ruotsissa vaikeista asioista keskustellaan my0s valtavir-
tamediassa ja feministinen, antirasistinen ja edistyksel-
linen seksuaalipoliittinen dialogi on huomattavasti avoi-
mempaa kuin Suomessa. My6s monikulttuurisuuteen on
vuosikymmenten saatossa saadun kokemuksen ja lahes
puolentoista miljoonan maahanmuuttajan ansiosta opittu
suhtautumaan rakentavammin kuin Suomessa, jossa
rasismi valitettavasti kukoistaa, vaikka maahanmuutta-
jia onkin hyvin vahan.

Taman hetken polttavimpia yhteiskunnallisia puheen-
aiheita ovat Euroopassa jdlleen kerran pinnalle nous-
sut fasismi ja uutta kukoistustaan eldava populismi, joi-
hin eivit mitkddn faktat tunnu purevan. Elimme keskelld
nostalgista unelmaa kansallisista arvoista, jotka eivat
edusta sen paremmin menneisyyttamme, tata pdivad kuin
tulevaisuuttammekaan. Kaikki ihmiset ovat tasa-arvoisia,
mutta tama kasitys on raikedssa ristiriidassa Euroopan
tamanhetkisen poliittisen todellisuuden kanssa, jossa esi-
tetddn kysymyksid tyyliin: Kenestd pitdisi pddstd eroon?
Kenet tulisi heittda ulos? Kenen vaatteet on kiellettava?

10



Kuka tanne voi tulla, ja kenen uskontoa suojaa perustus-
laissa sdadetty uskonnonvapaus? Kuka saa tyopaikan?
Eurooppa on matkalla kohti poliittista pimeytta sellai-
sella vauhdilla, joka tuntui mahdottomalta uuden vuosi-
tuhannen alussa. Se on pelottavaa.

Kasilla oleva kirja Arvot mekin ansaitsemme on “Laulu
Suomessa” vuonna 2014. Siina voi tunnistaa paitsi tuon
tutun kansanlaulun sanat “Arvon mekin ansaitsemme
Suomen maassa suuressa” myos Kansalaiset/Medbor-
gare-ryhman tekemdn monikulttuurisen version Kari
Tapion hitistda “Olen suomalainen”. Kari Tapion laulu on
kdannos italialaisen Toto Cutugnon alkuperdisestd iskel-
masta “L'italiano”, jolla ei ollut mitdan tekemistd suoma-
laisuuden kanssa. Mutta se ei ole vuosien varrella menoa
haitannut. Populaarimusiikin kdannoskappaleet ovat
olleet meilld tuiki tavallisia, ja ajan saatossa niista on tul-
lut osa kansallista perint6amme.

Toivon, ettd tulevaisuudessa, vuosien mittaan ja
yvhdessa elden yha useammat ihmisetkin voivat tuntea
itsensa tervetulleiksi Suomeen riippumatta siitda, missa
he ovat syntyneet. Suomi ei ole minun kotimaani vaan
meiddn kotimaamme.
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I. JOHDANTO

Toleranssia vastaan

Taman kirjan tarkoitus on nostaa esille arvoihin liitty-
vid huolestuttavia kehityskulkuja suomalaisessa, poh-
joismaisessa ja eurooppalaisessa yhteiskunnassa. Kirjan
taustalla on monivuotinen kiinnostukseni pohjoismai-
sissa hyvinvointivaltioissa tapahtuneeseen siirtymiseen
sosiaalidemokraattispainotteisesta yhteiskunnasta uus-
liberalistiseen talousjarjestelmdan ja sen mukanaan
tuomaan kansallismieliseen arvokonservatismiin. Ndi-
den kahden yhteiskuntamallin, sosiaalidemokratian ja
uusliberalismin, valinen ero on siind, kuinka yksilonva-
paus ja ihmisten valiset suhteet muodostuvat ja kuinka
ne ymmarretddn. Hahmottuvatko ne pelkdstdaan markki-
natalouden ja kaupallisuuden vai myos yhteisollisyyden
ja tasa-arvon kautta??

Eurooppa on aina ollut monikulttuurinen, mutta viime
vuosikymmenind on kaynyt selvdksi, etta eurooppalai-
set yhteiskunnat eivat osaa kasitelld yha rdikeammaksi
janakyvammaksi yltynytta rasismia. Rasismilla on lahei-
nen yhteys arvokonservatismiin, poliittiseen populismiin
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jauusfasismiin, ja sen taustalla vaikuttaa uusvanha kult-
tuuribiologismi, ajatus geneettisesti periytyvasta vas-
tenmielisestd kulttuurista, joka ruumiillistuu maahan-
muuttajissa, nykydan ennen kaikkea muslimeissa. “Vie-
ras” kulttuuri on kulttuuribiologismin mukaan periytyvaa,
mita populistit pitavat halyttavana, silla heidan mukaansa
Eurooppaan saapuneet muukalaiset eivat verenperin-
tonsa takia voi sopeutua nithin maihin, joihin he ovat eri
syistd muuttaneet.?

Kulttuuribiologismi on fasistinen perinne. Natsien
kayttama ilmaus “"Blut und Boden” viittaa ideologiaan,
jonka mukaan ihmiset ovat verenperintonsa (Blut) kautta
kiinnittyneet tiettyyn maaperdaan (Boden). Kulttuuribio-
logismin mukaan vieraista kulttuureista tulevat ihmiset
ovat muuttumattomia ja kiinni siind mystisessa kulttuu-
rissa, jonka kasvatteja he ovat ja joka seuraa heita suku-
polvesta toiseen. Maahanmuuton vastustajat puhuvat
“demografisesta pommista” viitatessaan vihemmistdjen
halyttavaan lisdantymiseen ja siihen liittyviin kansakun-
taa uhkaaviin riskeihin.

Demokratia ja ihmisoikeudet eivdt ole abstrakteja
kasitteitd, vaan poliittisen toiminnan konkreettisia edelly-
tyksid. Demokratia menettdd voimansa, jos sitd kaytetdan
ihmisoikeuksia ja tasa-arvoa vastaan. Tilanne on ranska-
laisen vasemmistofilosofi Alain Badioun mukaan ongel-
mallinen sen vuoksi, ettd demokratia on lansimaiden itse
itselleen myontama “embleemi”, kunniamerkki. Demo-
kraatti pitaad ainoastaan toisesta demokraatista, mutta sil-
loin kun on kysymys lansimaiden ulkopuolelta tulevista
ihmisistd, ei niinkdan keskustella demokratiasta, huma-
nismista tai ihmisoikeuksista. Silloin puhutaan lahinna

14



henkilollisyystodistuksista, valtionrajoista, pakolaislei-
reistd ja poliisiratsioista. Badiou toteaa, ettd tdassa ajattelu-
mallissa maailma jaetaan "hyvadn” demokraattiseen maa-
ilmaan ja "huonoon” epddemokraattiseen maailmaan.?

Taman kirjan keskeinen ajatus on, ettd demokraattiset
ja demokratian vastaiset hankkeet toimivat rinnakkain
ja vaikuttavat toisiinsa monin tavoin. Kansallismielisten
arvokonservatiivisten ajatusten pohjalle voidaan raken-
taa yhteiskunnallisia kaytant6ja, mutta me voimme aja-
tella ja toimia my0s pdinvastoin. Demokraattiset teot ja
kaytannossa toteutettu tasa-arvo luovat uusia ja oikeu-
denmukaisempia yhteiskunnallisia toimintatapoja.*

Vahemmistot ja niitd vastaavat enemmistot eivat ole
olemassa itsestddn, vaan ne ovat sosiaalisesti ja his-
toriallisesti tuotettuja. Sosiaaliset rajanvedot luovat
vahemmistoja eikd painvastoin. Fasistisesti suuntautu-
neet valtavdeston edustajat kautta Euroopan leimaavat
vahemmistot geneettisesti maaritellyiksi ryhmiksi, joista
voi tehda erilaisia lainsdddannoéllisia ehdotuksia ja joi-
den elamaa voi parhaassa tapauksessa suvaita. Valtan
sen vuoksi kirjassani toleranssi-kasitteen kdyttod. Olen
samaa mieltd valtiotieteilija Wendy Brownin kanssa siitd,
ettd toleranssin kdsitteen perustana on siedettyja ihmisia
kohtaan tunnettu vastenmielisyys.® Toleranssin kisittee-
seen sisaltyy ajatus vallasta osoittaa tai olla osoittamatta
suvaitsevaisuutta jotakuta yksilod tai yhteisod kohtaan.
Kulttuuribiologismin mukaan vastenmielisia ihmisia ja
yhteisdja on mahdotonta muuttaa enemmiston kaltaisiksi.
Tamadn vuoksi sen kannattajat uskovat, ettd vihemmis-
tojen lisdantyminen ja aktiivinen yhteiskunnallinen 1ds-
ndolo on kansakunnalle uhka.®
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Kulttuurintutkimus ja niin kutsuttu kriittinen teoria
ovat vuosikymmenid painottaneet, ettd kulttuuri on jat-
kuvassa muutostilassa. Kulttuurin rajat eivat ole pysy-
via, eikd kansallista kulttuuria voi milloinkaan maari-
telld tarkasti. Kulttuuri on aina tuotettua aivan niin kuin
politiikka ja historiankirjoituskin. Kulttuuri on ihmisten
itsensd luomaa, ja sen vuoksi sitd tulee analysoida nimen-
omaan ideologisena eikd biologisena ilmiond. Yhteiskun-
nallisia epakohtia ei voi perustella biologialla tai geeneilla
eikd maadritelld niiden késittein.

Affektiotalous

Feministiteoreetikko Sara Ahmed kasittelee teoksissaan
oman aikamme eri yhteiskuntaryhmia erottavia raja-
linjoja ja niihin littyvia voimakkaita tunteita. Han kut-
suu ilmiota affektiotaloudeksi (affect economy). Affek-
tiotaloudessa ei ole ensi sijassa kysymys henkilokoh-
taisesta kokemuksesta, joka kattaa kaikki rakkauden ja
vihan viliset tunnevariaatiot. Affektio ylittaa yksilolliset
tunteet. Tie ihmisten syddmiin kulkee tunteiden kautta,
ja poliittiset paatokset tehddan ennen kaikkea tuntei-
den perusteella. Toimitaan sen mukaan, mika “tuntuu”
oikealta ratkaisulta.

Epaluuloisuus tunteita kohtaan ei ole sindnsa uusi aja-
tus, vaan klassinen kriittinen 1ahtékohta kulttuurintutki-
muksessa. Ahmed yhdistdad ideologiakritiikissddn femi-
nistisen, jalkikolonialistisen ja queerkritiikin. Han on
nykyteoreetikko, jota kiinnostaa se, kuinka sosiaalisesti
maadritellyt rajapinnat kohtaavat, muuttuvat ja kehitty-
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vat erilaisten kohtaamisten, tunteiden ja kehojen kautta.”

Kun tarkastellaan kansainvalistad liikkkuvuutta, affek-
tiotalous luo kasitteellisen mallin, jonka mukaan tietyt
ihmiset voivat vapaasti siirtyd paikasta ja maasta toiseen,
kun taas toiset eivat voi tehda niin. Rajoja ei yliteta miten
vain ja missd vain. Kuten Ahmed kirjoittaa, kaikkia turis-
teja, siirtolaisia tai ulkomaalaisia ei maaritelld vieraiksi
tai muukalaisiksi. Monet heistd ovat enemmaén “kotona”
kuin toiset, eika heille tehda kysymyksia heidan vanhem-
piensa kotimaista. “Oikea” passi ei auta tilanteessa, jossa
ihonvari tai nimi on “vdara”. Rajojen ylittiminen ei ole
kaikille mahdollista, eivdatka kaikki tunne olevansa kotona
kaikkialla.?

Kulttuuriarvot

On mahdotonta yliarvioida syyskuun 11. pdivan iskujen
merkitystd maailmanpolitiikalle. Iskuista kdynnistynyt
terrorismin vastainen sota synnytti uuden ja ankaram-
man poliittisen ilmapiirin. Islaminuskoiset maat eivat
enaa olleet monisavyisid kulttuureja vaan akuutti uhka
lansimaille. Iskujen jalkeinen epaluuloisuus on levin-
nyt huomattavasti laajemmalle kuin vain populistisiin ja
uusfasistisiin puolueisiin ja yhteisoihin. Muukalaisista ja
maahanmuuttajista on tehty keskeinen yhteiskunnalli-
nen ongelma.

Tutkijat, jotka ovat analysoineet syyskuun 11. pdivan
iskujen jalkeistd aikaa, ovat yhtd mielta siita, ettda tuol-
loin muuttui seka politiikka ettd teoria. Uusliberalisti-
nen talouskeskeisyys, sota terrorismia vastaan, ilmaston-
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muutos, lisadntyva globaali epatasa-arvoisuus, koyhyys
ja sosiaalisen oikeudenmukaisuuden puute ovat nosta-
neet pinnalle monia kipeitd kysymyksia. Postpoliittinen
"kolmas tie”, jonka mielletdan olevan politiikan perintei-
sen vasemmisto—oikeisto-jaon ulkopuolella, houkuttelee
polititkkaan mukaan monia puolueita, populistiset ja uus-
fasistiset mukaan lukien. Valtiotieteilija Chantal Mouffe
korostaa, ettd nakyvien konfliktien valttdminen ja tun-
gos poliittiseen keskustaan ovat edesauttaneet populis-
min kasvua Euroopassa.’

Erds 1990-luvun vaikutusvaltaisimmista kirjoista oli
konservatiivisen valtiotieteilijdin Samuel P. Huntingto-
nin teos Clash of Civilizations (1996, suom. 2003 nimella
Kulttuurien kamppailu ja uusi maailmanjdrjestys), jonka
mukaan kylméan sodan ideologinen taistelu oli nyt paatty-
nyt."* Tulevaisuuden ristiriidat olisivat eri sivilisaatioiden
valistd kulttuurikamppailua. Huntington painotti erityi-
sesti suhdetta muslimien ja ei-muslimien valilld. Tadhan
ajatusmalliin kuuluu olemuksellistava luokittelu, jonka
mukaan jotkut ihmiset ovat enemman kiinni kulttuuris-
saan kuin toiset. Puhuessaan maailman muslimeista hian
tarkoitti kaikkia, jotka olivat syntyneet islaminuskoisissa
maissa. Huntington halusi esitella uuden historianka-
sityksen, jonka mukaan islaminusko on aina uhannut
lansimaita ja lansimainen historia on taynna kuvauk-
sia verisistd yhteenotoista muslimien kanssa. Hunting-
tonin historiografisena lahtokohtana olivat ajatukset
lansimaiden “ikuisesta taistelusta” islaminuskoa vas-
taan ja "Eurabiasta”, jolla viitataan muslimien vaitet-
tyyn tarkoitukseen valloittaa Eurooppa maahanmuuton
avulla.!
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Huhtikuussa 2007 K66penhaminassa kokoontui joukko
aktivisteja keskustelemaan Euroopan lisdantyvasta mus-
limivaestOsta ja heitd tukevasta vasemmistosta. Aktivistit
olivat padasiassa bloggaajia ja heiddn lukijoitaan. Tunne-
tuin heistd, pohjoisamerikkalainen Edward S. May, joka
kirjoittaa Gates of Vienna -nimiseen blogiin pseudonyy-
milld Baron Bodissey, oli yksi Ko6penhaminan tapaami-
sen aloitteentekijoistda. Kokouksessa todettiin, etta Euroo-
pan suurin uhka on pahansuopa sekoitus sosialismia,
monikulttuurisuutta ja vdkivaltaista islaminuskoa.!?

Gates of Vienna -blogi mainitaan toistasataa kertaa
norjalaisen joukkomurhaajan Anders Behring Breivi-
kin yli 1 500 -sivuisessa manifestissa, ja myos perussuo-
malaisten kansanedustaja-europarlamentaarikolla Jussi
Halla-aholla on yhteys tahdn blogiin. Nama niin kutsutut
vastajihad-aktivistit toimivat pddasiassa verkossa, eivatka
he ole organisoituneet perinteiseen tapaan. Vastajihad
kokoaa ihmisig, joita huolettavat samat asiat kuin Hun-
tingtonia: Eurabia ja Euroopan “islamisoituminen”.

My0s vastajihadismi on syyskuun 11. pdivan isku-
jen perintoa. Se vaikuttaa sekd Pohjois-Amerikassa etta
Euroopassa, mutta siina on havaittavissa mannertenvali-
sid eroja. Terrori-iskut ja Irakin seka Afganistanin sodat
saivat pohjoisamerikkalaiset ajattelemaan, ettd musli-
mit ovat yhteis6jd “jossain muualla” kuin Pohjois-Ame-
rikassa. Sota terrorismia vastaan kdydaan uuskonservatii-
vien mukaan “muualla”, jotta sitd ei tarvitse kdyda "taalla”,
siis Pohjois-Amerikassa. Euroopassa tilanne on toinen,
silla Euroopan muslimivaestd on suurempi kuin Poh-
jois-Amerikan. Muslimit on tdalla leimattu potentiaali-
siksi terroristeiksi ja turvallisuusriskeiksi. Lisaksi on ole-
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massa kulttuurinen nakokulma, jonka mukaan islamin-
usko on eurooppalaisten arvojen vastainen. Euroopassa
riskikuvio on ennen kaikkea sisdinen, “taalla” eika “siella”.
Tiivistetysti sanottuna pohjoisamerikkalainen islamin-
vastainen politiikka on kiinnitetty terrorismin vastaisiin
toimenpiteisiin, kun taas Euroopassa se paikantuu maa-
hanmuuttoon ja monikulttuurisuuteen.®

Vastajihadistit sanovat puolustavansa eurooppalaisia
arvoja, ihmisoikeuksia ja oikeusvaltion periaatteita. Hei-
ddn mukaansa muslimit eivdt kunnioita naisia eivatka
homoseksuaaleja. Ndissd tilanteissa vastajihadisteilla
on liberaali arvomaailma, mutta suurin osa bloggaajista
on kuitenkin konservatiiveja, joilla on hyvin perinteinen
oikeistopoliittinen arvomaailma. Jotkut ovat ateisteja, ja
joukosta loytyy myos julkihomoja kuten Bruce Bawer.
Yhteistd heille on antifeminismi ja perinteisen ydinper-
heen puolustaminen. Vastajihadismin mukaan eurooppa-
laisten valkoihoisten naisten tulisi synnyttdd enemman
lapsia, sillda muuten Eurooppa tdyttyy maahanmuutta-
jien jdlkeldisistd. Sukupuolindkokulmasta on mielenkiin-
toista my0s todeta, ettd vastajihadistit kannattavat Euroo-
pan maskulinisointia, silld nykyinen Eurooppa on heiddn
mukaansa "feminiinistynyt” ja muuttunut aivan liian peh-
medksi. Heiddn mielestdan olisi toteutettava huomatta-
vasti kovempaa linjaa kuin nyt.*

Postmoderni tila

Euroopan poliittinen ja ideologinen muutosprosessi
oli alkanut jo ennen syyskuun 11. pdivan iskuja. Post-
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modernismin kukoistusta muistellessa tulee ennen muuta
mieleen Jean-Francois Lyotardin vaikutusvaltainen teos
La condition postmoderne: rapport sur le savoir vuodelta
1979 (suom. Tieto postmodernissa yhteiskunnassa, 1985),
jossa han maaritteli postmodernin tilan suurten ker-
tomuksien kuolemaksi korostamalla, ettd uskonnolli-
set, metafyysiset ja ideologiset systeemit — kuten Kkris-
tinusko, hegelildisyys, marxismi ja freudilaisuus, struk-
turalismista puhumattakaan — eivat enda olisi patevia
maailmanselityksid. G. W. F. Hegelin, Karl Marxin, Sig-
mund Freudin ja Martin Heideggerin kaltaiset ajattelijat
olivat pitkdan dominoineet ranskalaista dlyllista keskus-
telua. Lyotard haastoi heitd uudenlaisella pakanuudella,
joka ruumiillistui sekulaarisuudessa.> Han ei vield tuol-
loin tiennyt, kuinka ajankohtainen ilmi¢ uskonto tulisi
olemaan muutaman vuosikymmenen kuluttua, muista
ideologioista puhumattakaan.

Lyotardin analyysissa suuret kertomukset korvattiin
fragmentaarisilla, subjektiivisilla ja valiaikaisilla “totuuk-
silla”. Suuret kertomukset koostuivat muun muassa valis-
tusajan ja modernien tieteiden luomista ajatusmalleista,
jotka Lyotardin mukaan olivat nyt romahtaneet. Moder-
nismin unelma lineaarisesta etenemisestd kohti tule-
vaisuutta korvattiin postmodernilla tilalla, johon kuu-
lui monia yksil6llisid lahestymistapoja ja jota eivat enda
yvhdistaneet metanarratiivit osina suurta yhteistd ker-
tomusta. Lyotard paikansi teoreettisen agendansa kes-
kioon konfliktin, erimielisyyden, joka ei etsinyt yksi-
mielisyytta.

Postmodernismi 16i 1dpi nimenomaan uutena ja radi-
kaalina pluralismina. Lyotardin oma tie marxismista jal-
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kimarxismiin muistuttaa monen muun ranskalaisen ja
lansieurooppalaisen intellektuellin muutosta kddnnyt-
tdessd seitsemdnkymmentdluvulta uudelle vuosikym-
menelle, jolloin ldnsimaiden ideologinen perusta muut-
tui. Suuret kertomukset, joiden relevanssi oli Lyotardin
mukaan kadonnut — hdn painotti ennen kaikkea marxi-
laisuuden katoamista — nayttavat nyt historian valossa
jalkimarxilaiselta ajattelulta, jossa aateperinne elda hie-
man toisenlaisena kuin miksi se toisen maailmansodan
jalkeisessa Lansi-Euroopassa oli mielletty.

Uusliberalistiset arvot

Tarkoituksellista tai ei, Lyotardin ajatukset sopivat yllat-
tavan hyvin uusliberalismin lapimurtoon Euroopassa.
Uusliberalistinen politiikka, joka on vallannut alaa kay-
tannollisesti katsoen kaikissa vakiintuneissa puolueissa
ja nostanut esiin populistisia ja uusfasistisia puolueita,
on synnyttanyt myos uusia sosiaalisia liikkeitd ja vas-
tarintaa uusliberalismia vastaan. Nama aktivistiryhmat
ja sosiaaliset liikkeet toimivat feminismin, seksuaalipo-
litiikkan, antirasismin, ihmisoikeuksien ja ymparistopoli-
titkkan alueilla. My0s kasvaneet luokkaerot ovat osaltaan
nostaneet uusvanhan luokkataistelun uudestaan poliitti-
selle ja teoreettiselle agendalle. Mikdan naista liikkeista
eiole kuitenkaan onnistunut saamaan itselleen riittavasti
poliittista valtaa. Sen vuoksi niiden suurin haaste on 16y-
tda toisensa ja luoda poliittisia koalitioita, joiden kautta
niilld olisi suuremmat mahdollisuudet vaikuttaa yhteis-
kuntaan ja historian kulkuun.
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puheenvuoro ja
keskustelun herattija

Tiina Rosenberg analysoi teoksessaan huo-
lestuttavia, arvoihin liittyvia tendensseja
suomalaisessa, pohjoismaisessa ja euroop-
palaisessa yhteiskunnassa. Eurooppa on aina
ollut monimutkainen ja monikulttuurinen
osa maailmaa, mutta viime vuosikymmenina
on kdynyt selviksi, etteivat eurooppalaiset
yhteiskunnat osaa kisitella yha raikeampaa
ja nakyvampaa rasismia, johon liittyvit olen-
naisesti kansallismielinen arvokonservatismi,
poliittinen populismi ja uusfasismi.
Rosenberg muistuttaa, ettd demokratia ja
ihmisoikeudet eivit ole abstrakteja kasitteits,
vaan konkreettisia edellytyksia poliittiseen
toimintaan. Demokratia menettda voimansa
kansanvaltana, jos sita kdytetdaan ihmis-
oikeuksia ja tasa-arvoa vastaan.
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