1B

KRATSELUASENTOA

SUVI AUVINEN
CARMEN BALTZAR
SAARA HANNUS
IIDA SOFIA HIRVONEN
SILVIA HOSSEINI
VILLE HAMALAINEN
VEIKKA LAHTINEN
SINI MONONEN
PONTUS PUROKURU
TYTTI RANTANEN
MARIANNE SAVALLAMPI
JANNE SIIRONEN

TOIMITTANUT KAISU TERVONEN
sowsox G(I[LLNAL OISIAATAL YLTIA




KATSELUASENTOA

MILTA TELEVISIO TUNTUU? roswos
TOIMITTANUT KAISU TERVONEN




Teos on saanut tukea WSOY:n kirjallisuussaatioltd.

© Kaisu Tervonen ja Kosmos 2020
Tekstit kirjoittajien
Kansi: Tero Ahonen
ISBN 978-952-352-028-8

*KOSMOS
Painettu EU:ssa.



Marianne Savallampi:
Carmen Baltzar:
Saara Hannus:

Veikka Lahtinen:

Tytti Rantanen:
Janne Siironen:
Suvi Auvinen:

Iida Sofia Hirvonen:
Ville Hamaldinen:
Silvia Hosseini:
Kaisu Tervonen:
Sini Mononen:

Pontus Purokuru:

Sisalto

Esipuhe..................... 7

Paheiden laatikko................... 9

Kuolema rakkauden saarella 21
Kuka on se oikea? ................... 33
Velkaantunut ihminen ja

nadlkdinen katsoja.........ccc........ 45
Tylsa televisio! ........ccccvveeeeennn. 57
Muukalaiset .........ccccoovvvvveeiinn. 71
Poliittinen eldin...................... 91
Can't Have It All? ... 105
Punavuoren Don Draper........ 119
Sarja kutsuu suremaan........... 137
Aitionhullt......ocoovvveveeeen. 151
Itkeva agentti........ccccevvvvenennnn. 165

Lepaa rauhassa, televisiol ...... 179



Esipuhe

"Tilastotieteilijat kertovat, ettda amerikkalaisessa
keskivertotaloudessa televisiota katsotaan yli kuusi
tuntia padivassa. [- -] En ole koskaan ndahnyt amerik-
kalaista keskivertotaloutta. Paitsi televisiossa.”

Nain David Foster Wallace kirjoitti 1990-luvun alussa
esseessddan "E Unibus Pluram: Television and the U.S.
Fiction”. Han kasitteli televisiota fiktiokirjoittajan inspi-
raation ldhteena.

Myo6s tdaman kirjan 13 tekijdlle televisio on toiminut
innoittajana. Se on paikka, josta olemme kirjoittaneet vay-
lid maailmaan. Yksi meistd on paatynyt television kautta
pohtimaan monogamiaa, toinen velkaa ja kolmas salaliitto-
teorioita.

Esseemuoto jattdd ajattelun nakyviin mutta nadyttaa
myo0s tunteet. Olemme tunteneet television ddrelld niin
surua, syyllisyytta kuin vilpitontd ihailuakin. Olemme itke-
neet Daniel Holdenin puolesta Rectify-sarjan ddrelld ja
tupakoineet kuin Sinkkueldmada-sarjan Carrie Bradshaw.

Kirjan kirjoittajat eivat ole keskivertokatsojia — ei kai
kukaan ole — eikd tdma ole yhden sukupolven tv-suhde-
tilitys. Meita yhdistda moni asia, mutta emme ole keske-



namme kaikesta samaa mieltd. Siksi 13 erilaista katselu-
asentoa.

David Foster Wallace nimesi esseensa E Unibus Pluram,
jonka voisi kddntad “yhdestd moni”. Se on vdannos Yhdys-
valtojen vaakunan fraasista E Pluribus Unum, "monesta
yksi”. Ehkd han tarkoitti esseensd nimelld television
tarjoamaa yhtendisyyden ideaalia, joka kuitenkin hajoaa
ruutujen aarelld paivystdvien katsojien moninaisuudeksi.

Televisiokin on tosin sitten go-luvun moninaistunut ja
pirstaloitunut. Internet on sekda muuttanut television kat-
selutapoja ettd haastanut koko valineen. Nykyadan fraasin
voisikin jatkokehittdd leikkilatinan muotoon E Pluribus
Pluram, "monesta moni” (vaikka valtaosa television katse-
lusta on toki edelleen lineaarisen ldhetyksen ja perintei-
sen vastaanottimen kautta tapahtuvaa tuijottamista).

Niin tai ndin, olemme television kautta pdatyneet ensin
lukuun 13 ja sitten taas lukuun yksi. Moninaiset tv-virrat,
13 katsojaa ja yksi kirja.

Kaisu Tervonen,

Helsingissa maaliskuussa 2020
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MARIANNE SAVALLAMPI

Paheiden laatikko

Tositelevision nousu ja eksploitaatio

Jotkut ehkd muistavat vuosituhannen vaihteessa tele-
visiosta ndytetyn kauhu-/scifisarjan The Hunger. Kat-
soimme sitd lukiokavereiden kanssa o6isin, kun sita sai
nayttad. Vahvasti Hdmdrdn Rajamailla -hengessa tehdyssa
antologiasarjassa yliluonnolliset hahmot (erityisesti vam-
pyyrit) vainosivat padhenkiloita.

Minulle sarja edustaa ennen kaikkea jotain, mita tele-
visio ei oikeastaan endd tarjoa: ohjelmia, joiden painotus
on vahvasti erotiikassa. Vaikka ysarilla oli padsy ainakin
VHS-kaseteilla olevaan pornoon ja pornokaapelikanaviin,
epdilen, ettd kynnys katsoa kovaa pornoa perheen olohuo-
neen telkkarista oli vahan liikaa suurimmalle osalle per-
heellisista. Ratkaisu: televisiosta myohdan illalla lasten jo
mentyd nukkumaan tulevat pehmopornosarjat.

The Hunger oli viimeisia pehmopornosarjoja, joita muis-
tan katsoneeni ennen kuin internet teki pdasyn kovaan
pornoon niin helpoksi, ettei taiteellisiksi verhoiltujen
eroottisten sarjojen tekeminen televisioon endd ollut kan-
nattavaa. Sen ainakin uskon olevan syy, miksi kyseisia
sarjoja ei endd tehdd. Pornografisen sisdllon kadotessa
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televisiosta olen miettinyt, tarkoittaako se, ettd television
nykyinen sisdlto on jotenkin siistimpaad ja viattomampaa?
Onko television katsominen enda paheellista?

Niin pitkdan kun muistan, on televisiolla ollut eri tavoin
paheellinen maine ja sen vaikutuksen on vditetty olevan
vaaraksi. Lapsena peloteltiin, ettd television katsominen
pilaa ndon ja rappeuttaa yleiskunnon. Myohemmin myos
moraalilla pelottelu tuli vahvemmin mukaan. Televisiolla
on huono vaikutus henkiseen kasvuun, ja se antaa vaaran-
laisia roolimalleja. Olen silti aina katsonut paljon televisi-
ota. Lapsena tama johti valilld televisiokieltoon.

Kun perheemme muutti Yhdysvaltoihin go-luvun alussa
ollessani kuusivuotias, oli paikallinen tv-tarjonta parasta,
mitd tiesin. Katsoin televisiota lopulta niin paljon, etta
vanhempani huolestuivat eivatkd enaa paadstaneet televi-
sion eteen. En kuitenkaan ajatellut luovuttaa niin helpolla.
Koska kielto koski vain television edessa olemista, muiden
katsoessa ohjelmia sohvalta siirryin itse katsomaan niita
kylpyammeesta, josta television naki sopivasti vessan pei-
lin kautta heijastuneena. Valitettavasti tama ei kovin pit-
kdan jadnyt vanhemmiltani huomaamatta.

Oma kokemukseni on jdlkikdteen ajateltuna vdahan
hdmmentdvd, kun nykyisin jokaisella lapsella tuntuu ole-
van tabletti tai dlypuhelin kddessa. Mutta ehka tama on
jalkikdteen projisoitua katkeruutta. Nyt vapaana aikui-
sena olen sitten jatkuvasti kiinni ndytossd. Pahimmil-
laan ymparivuorokautisesti, silld joskus olen havahtunut
aamulla siihen, ettd olen nukahtanut Youtuben ddreen ja se
pyorii automaattisen toiston takia vieldkin taustalla. Myon-
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nan, ettd sen seurauksena alan olla huolissani keskittymis-
kyvystani. Huomaan ajoittain yrittdvani tosielamassa kelata
jotain tylsad hetkea eteenpdin painamalla mielessani kym-
menen sekunnin kelausnappia, mutta mitaan ei tapahdu.

Varmasti isoin muutos nykyisessa television katselussa
on, ettei sitd katsota enda televisiosta. Itselldni televisio-
laite on kaytossd suunnilleen kerran vuodessa, kun haluan
katsoa Euroviisut suorana. Se, ettd iso osa meista katsojista
ei katso televisiota vaan suoratoistopalveluita, tarkoittaa,
ettei televisiotarjonta ole endd samalla tavalla koko kan-
san viihdettd tai sukupolvikokemus. Pakotin itseni kerran
katsomaan Putousta, mutta silloinkin vain siksi, ettd pys-
tyin edes jotenkin osallistumaan keskusteluun silloisen
tyopaikkani kahvihuoneessa.

Television sisalto vaikuttaa nykyisin aika harmittomalta,
mitd tulee fyysisellda vakivallalla retostelevan tai porno-
grafisen kuvaston esittimiseen. Pehmopornon mukana
myo0s iso osa vakivaltaviihteesta tuntuu siirtyneen muu-
alle, todenndkoisesti videopeleihin, ja sen mukana iso osa
moraalipaniikista. Mutta vaikka televisio olisi siirtynyt
ndennadisesti harmittomampaan suuntaan, ei sen sisdlto
ole vihemman raflaavaa.

Se, miten televisio tuottaa viihdearvoa, on kuitenkin
muuttunut. Vaitan, etta tositelevision nousun myota sisal-
16n viihdearvosta iso osa perustuu seksin ja vdkivallan
sijaan sen tarkastelemien yksiloiden emotionaaliseen ja
henkiseen eksploitaatioon. Tama saavutetaan joko nolaa-
misella tai muuten yrityksilla saada irti mahdollisimman
iso emotionaalinen reaktio katsojalle.
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Taman toteaminen ei varmaankaan tule monelle suu-
rena yllatyksend. Itsedni kuitenkin kiinnostaa tarkastella,
mitd seurauksia kddnne visuaalisesta eksploitaatiosta tosi-
television henkiseen eksploitaatioon on tuottanut kdytan-
nossa. Voidaanko esimerkiksi sanoa, ettd televisio ei enda
normalisoi vakivaltaa? Todenndkoisesti pdinvastoin, jos
huomioidaan, ettd emotionaalinen vakivalta on silti vaki-
valtaa. Lisaksi vakivallan kdsityksen hamdrtymisen myota
myo0s kynnys vakivaltaisen sisdllon tuottamiseen madal-
tuu: henkisesti vakivaltaista sisaltoda katsotaan helposti
lapi sormien. Talta kannalta uskon, ettd televisio on vaki-
valtaisempi kuin koskaan. Vakivallasta vain harvemmin
puhutaan tositelevision yhteydessd. Useammin pahek-
sunta kohdistuu “turhien julkkisten” tuottamiseen, yksityi-
syyden loukkaamiseen sekad epaterveellisiksi ja itsekkaiksi
todettujen elamdntapojen edistdmiseen. Naditd ei myos-
kdan yhdisteta vdkivaltaan, silld niiden ei ajatella olevan
yhteiskunnan tuottamia ongelmia vaan jotain, mista yksilo
on lopulta itse vastuussa.

Iso osa tositelevisiosta on niin sanottua sosiaalipornoa.
Se tarkoittaa, ettd monien sarjojen kohdalla konsepti on
heikossa asemassa olevien ihmisryhmien kdrsimysten
seuraaminen. Sellaisia ovat esimerkiksi mieleltddn sai-
raat, kuten Himohamstraajat-sarjassa, jossa seurataan
pakkomielteisestd hamstraamisesta eli tavaroiden kerda-
misesta kdrsivien elamada. Naille ihmisille tavarasta luo-
pumisen ajatus aiheuttaa kipua, vaikka samaan aikaan
koti olisi niin tdynna, ettei sielld enda pysty lilkkumaan.
Lisaksi ovat muutoin terveysongelmaiset, kuten TLC:n
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Hengenvaarallisesti lihavassa, jossa seurataan huomat-
tavasta ylipainosta kdrsivid ihmisid ja heiddn yritystddn
paastd mahalaukun ohitusleikkaukseen. Sarjaa leimaa-
vat useat kuolemantapaukset ja eksploitaation tiivistymi-
nen punnitustilanteiden ymparille. Lisaksi sisdlto on usein
erittdin graafista leikkausten ja hoidon nayttamisen osalta.

Sosiaalipornoksi laskemiani sarjoja yhdistaa epadi-
lys siitda, kuinka vapaaehtoisesti ohjelmaan on lahdetty
mukaan tai kuinka helppoa sen keskeyttaminen osallis-
tujille on. Hoidon saaminen kun oletettavasti edellyttaa
ohjelmaan sitoutumista. Lisaksi tuotantoyhtiota saattaa
auttamisen sijaan houkuttaa laittaa osallistujat mahdolli-
simman kivuliaisiin tilanteisiin, jotta irti saadaan mahdol-
lisimman iso tunnereaktio. Pitdisiko katsojaan sitten iskea
syyllisyys, ottaahan tama tietylld tavalla osaa eksploitaa-
tioon?

Ehka keskeistd on, ettd tositelevision ei oikeasti koeta
olevan todellista. On hyvaksytty totuus, ettd yha useampi
muka tosielamddn keskittyva sarja on pitkadlle kasi-
kirjoitettua. Tama ehkd osaltaan auttaa katsojaa ottamaan
etdisyyttd todistamaansa eksploitaatioon. Myos tilantei-
den kaukaisuus katsojan omaan eldmadn vahentdd sithen
tosissaan suhtautumista. Esimerkiksi Hamstraajien koh-
dalla on vaikea ottaa vakavasti, kun todistaa jonkun jou-
tuvan paniikkiin siitd, ettd rikkoutunut paita, homeinen
pahvi tai vanha sanomalehti saatetaan heittaa pois.

Kyseisten sarjojen retoriikka on usein myo0s varsin
syyllistavad, “itsedan niskasta kiinni” -henkista. Julkista
noyryyttamistd on helpompi perustella, jos annetaan
ymmartda, ettd ongelmat ovat itse aiheutettuja sen sijaan,
ettd taustalla olisi laajempia sosiaalisia ja taloudellisia
ongelmia, jotka eivat ole tdysin yksilon kasissa. Hyva esi-
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merkKi on yhteiskunnan suhtautuminen liikalihavuuteen:
sitd ei ajatella vakavasti otettavana sairautena tai addik-
tion seurauksena, vaikka siitad voi sellainen muodostua.

Sarjojen yhteiskunnallisen vaikuttavuuden kannalta on
ongelmallista, kuinka ne osaltaan normalisoivat armotto-
muutta sosiaalisesti heikossa asemassa olevia kohtaan ja
vahattelevat henkisen vakivallan vaikutusta.

Heikoimpien karsimysten ohella iso osa nykyisesta tosi-
televisiosta tuntuu pyorivan jonkinlaisten yhteiskunta-
normien, pddasiassa heteroseksuaalisen monogamian
seka siihen liittyvien sukupuolistereotypioiden, yllapidon
ymparilld. Vuodesta toiseen katsomme, kun jotkut menevat
sokkona naimisiin, miten ankeita hdita ihmiset jarjestavat
ja kenet sinkku valitsee ndennaisesti kumppanikseen jou-
kosta lahes identtisid nais-/miesehdokkaita. Tai mitd, jos
laitetaan kasa nuoria sinkkuja rannalle. Jotain ehka tapah-
tuu.

Taman kuvittelisi olevan vahemman eksploitatiivista,
silla osallistujien on taytynyt hakeutua sarjaan, todenna-
koisimmin helpon julkisuuden toivossa. Konseptit on kui-
tenkin rakennettu niin, ettd katsojan on edes jollain tasolla
hyvaksyttava vallitsevia yhteiskuntanormeja saadakseen
ohjelmasta jotain irti. Normit ja niiden edistdmisen taas
voi tulkita vakivallaksi, jos normeilla tarkoitetaan painetta
sopeutua sosiaalisiin odotuksiin ja valtakulttuurin sor-
toon vihemmist6ja kohtaan. Voidaan tulkita, ettd sarjojen
varsinainen konsepti onkin seurata tiukkojen normien ja
mahdottomien ideaalien tavoittelusta johtuvaa karsimysta,
mika on osaltaan eksploitaatiota.
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Ajattelen ndin varsinkin monien hadsarjojen kohdalla.
Suhtautumiseni useimpiin hddsarjoihin voisi tiivistaa
siten, ettd katson niitd mutta samalla tunnen oloni louka-
tuksi feministind ja ihmisend. En ymmarrd, miksi kukaan
haluaisi osaltaan ylldpitdaa tdysin keinotekoista hdadteol-
lisuutta, joka on padosin vain tehokkaan markkinointi-
kampanjan tulosta. Samalla epdilen, ettd viihdyttavyys
tulee juuri koko homman absurdiudesta.

Parhaiten tata kuvaa TLC:n Tahdon morsiuspuvun! ja
sen lukuisat eri versiot. Sarjassa morsian ja puoli sukua
raahataan hadamekkokauppaan tekemdan elamaa suurem-
paa paatosta taydellisesta mekosta, josta kaikilla on eri
mielikuva. Seuraa riitelya valkoisen eri savyistd, royheloi-
den mauttomuudesta, kdaytetaan taysin tarpeeton summa
rahaa, ja lopulta kukaan ei muista koko mekkoa haita seu-
raavana paivana.

Koko ruljanssin hammentavyys tiivistyy hyvin myos
Hddhullut-sarjassa, jossa morsian vetdd hdapdivana rai-
varit, kun kirkkoon vieva limusiini onkin musta eika val-
koinen. Tai valittaa, kun morsiusneidot hengittavat liikaa
morsiamen ilmaa. Sulhanen korkeintaan vilahtaa ohjel-
massa, mutta tdmadn henkildllisyys vaikuttaa muutenkin
morsiamelle toissijaiselta.

Sulhanen puolestaan ei sdasty Hddt sulhasen tapaan
-ohjelmassa. Nimensa mukaisesti hdiden jarjestelyt jate-
tdan taysin heteromiehen vastuulle. Mieletonta! Tulok-
sena sulhanen tyhjdapdisine kavereineen istuu sohvalla
kittaamassa kaljaa ihmetellen, miten he ovat tdhdn jou-
tuneet, samalla kun morsian ystavineen kiertdaa kaupoissa
itkeskelemassa haluamiensa sisustusten ja asujen ddrelld,
joita hdn ei kuitenkaan tule saamaan, silla sulhanen on
idiootti. Viha sulhasta ja hdnen typerid padtoksia kohtaan
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vaikuttaa niin hakellyttavan aidolta, ettd usein olen yllat-
tynyt, kun hdat kuitenkin toteutuvat. On laajalle levinnyt
huhu, ettd tuotantotiimi yrittdd saada sulhaset ylipuhuttua
toteuttamaan kaikkein kamalimmat konseptihdat. Viihde
tulee sitten myotahapeastd, kun sulhanen tosissaan poh-
tii, voisiko haat kuitenkin jarjestdaa lahipubissa tai futis-
kentalla. Parhaiten muistan Las Vegas -teemahaat, joiden
héaasali toi mieleen lahinna strippibaarin, mita palkatut
puolialastomat showtanssijat eivat auttaneet. Ei ehka se
unelmien perhejuhla mutta darettoman viihdyttavaa.
Normeista eniten ihmettelen juuri heteroseksuaali-
sen monogamian kaikenkattavuutta. Oletan, ettd hetero-
normi on tarpeen, ettda pystytadan parhaiten rakentamaan
mustasukkaisuudelle ja sukupuolistereotypioille perustu-
via juonikuvioita. Nahdéakseni televisiossa on kaksi valta-
virtaan lapilyonytta queer-tosi-tv-sarjaa: Emmy-palkintoja
kahmiva RuPaul’s Drag Race, jossa etsitddn uusinta drag
queen -tahted, ja Netflixin uudelleen henkiin herdttama
Silla silmdlld, jossa heteroille tehdddan muodonmuutoksia.
Molemmat sarjat osaltaan edistdavat queer-representaa-
tiota mediassa mutta ovat myos ongelmallisia. Silld silmdlld
pohjautuu vahvasti stereotypiaan muoti- ja sisustustietoi-
sista keskiluokkaisista homoista, jotka ovat ennen kaikkea
ihanteellisia kuluttajia. Muotiloistoa edustaa myos Drag
Race, jota voi kiittaa dragin tuomisesta suuren yleison tie-
toisuuteen, niin hyvassa kuin pahassa. On esitetty, ettd sar-
jan myo6td drag on jo niin suosittua, ettd se ei endd edusta
alakulttuuria tai aja sen arvoja. Sarjaa on myos jo pitkdan
kritisoitu representaation rajallisuudesta, varsinkin mita
tulee sukupuolen moninaisuuteen. Vasta viime vuosina
kisaan ovat saaneet osallistua my0s trans- ja muunsuku-
puoliset kilpailijat, joiden osuus on kuitenkin ollut hyvin
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vahdinen. Sarja ei myoskaan ole toistaiseksi hyvaksynyt
yhtadn drag king -kilpailijaa.

Vaikuttaa siltd, ettd myos queer-sarjojen kohtalona on
tavalla tai toisella perustua stereotypioihin oikeuttaak-
seen olemassaolonsa. Queer-teemaisia deittisarjoja toki
on myos, mutta ne eivit ole padsseet kovin vahvasti valta-
virtaan. Ehka hyva niin, silld yhta laadukasta sarjaa kohtaa
tuntuu olevan monta todella hirveda konseptia. Esimerk-
kina Playing It Straight, jossa sinkkunainen saa tehtavak-
seen selvittdd, kuka sulhasehdokkaista on hetero ja kuka ei.
On pakko mainita myos saman sarjan hollantilainen versio,
Herken De Homo, eli kirjaimellisesti “Tunnista homo”.

Joskus tositelevision yleisesti ajatellaan menneen liian pit-
kalle. Paheksutuimpien joukossa ovat taaperoiden ja pien-
ten lasten kauneuskilpailuja seuraava TLC:n Toddlers &
Tiaras sekad sen spin-off-sarja, lapsimissi Alana "Honey
Boo Boo” Thompsonia ja hdnen perhettidn seuraava
Tddltda tulee Honey Boo Boo. Siind missa Toddlers & Tiaras
aiheutti moraalipaniikkia lasten seksualisoinnista, heratti
Honey Boo Boo keskustelua koko yhteiskunnan moraali-
rappion tilasta.

South Park -satiirianimaatio kasitteli sarjaa vuonna 2012
julkaistussa jaksossa “Raising the Bar”. Siind yhteiskunta-
moraalin vaitettiin Honey Boo Boon my6ta menneen jo niin
alas, ettd elokuvaohjaaja ja ymparistoaktivisti James Came-
ronin piti sukeltamalla lahted etsimddn uponnutta tasoa
valtameren pohjasta. Jakso palkittiin Emmylld parhaasta
animoidusta sarjasta. South Parkin kritiikin kohteena ei

kuitenkaan varsinaisesti ollut itse tositelevisio vaan passii-
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vinen eldamdntapa — roskaviihde, ylipainoisuus ja laiskuus
—jota sen katsottiin edustavan. Ehka maineelleen sopivasti
Honey Boo Boon tekeminen lopetettiin vuonna 2014 tuo-
tantoyhtion vastalauseena sille, ettd Alanan diti June alkoi
seurustella vankilasta vapautuneen pedofiilin kanssa. Raja
tuli lopulta vastaan.

Samaan aikaan television aiheuttama moraalipaniikki
tuntuu kuitenkin jadavan vuosi vuodelta yha olemattomam-
maksi. Kenties tietty saturaatiopiste on jo saavutettu, eika
tositelevisiolla enda saa kovin helposti kohua aikaan. Kat-
sojat ovat jo tottuneet tiettyyn tasoon paheksuntaa, eika
kokemus parane rajumpien konseptien myota.

Roskatelevision katsominen tuntuu vakiinnuttaneen
maineensa, jos ei suositeltavana niin kuitenkin varsin
pienena paheena. Television tarjoama eksploitaatio antaa
mahdollisuuden tuntea moraalista ylemmyydentunnetta
ja paheksua ruuduilla torttoilevia ihmisia, ilman etta se
aiheuttaa seurauksia omassa eldmassa.

Oma lukunsa on itsensd ironisiin katsojiin kokeva
joukko - joihin myo0s itse myOnndn valilld kuuluvani -
jotka tiedostavat katsomiensa ohjelmien ongelmat ja joilla
katsomiskokokemuksen muodostaa niiden analysoimi-
nen. Tamakin toisaalta sataa vain tuotantoyhtitiden laa-
riin, silla katsojaluvuissa ei erotella yksiloitd ironisiin ja
ei-ironisiin. Onko siis vastuu sittenkin meidan katsojien?
Pitdisikd meiddn olla enemman tietoisia kuluttamas-
tamme viihteestd? Samoin kuin pornosta menee ilo, jos
sitd miettii liian syvallisesti, niin ehkd myos tositelevision
viihdyttavyys laskee, jos katsoja asettaa itsensa liian kor-
kealle moraaliselle jalustalle. Tama kuitenkin patee vain,
jos uskomme, ettd tositelevisio on pddasiassa viihdettd ja
yhteiskunnallisen vaikutuksen ulkopuolella.
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Suurin osa tositelevision kritiikistd on tietynlaista teko-
paheksuntaa. Rakastamme vihata tositelevisiota. Tama
ehka entisestdan hamartada kykyamme tarkastella sita
objektiivisesti. Lisaksi tunnetusti vain tylsdt ihmiset ja
feministit jaksavat suuttua viihteesta. Television merki-
tyksen yleinen sivuuttaminen on joka tapauksessa outoa.
Nimittdin parempi omien katsomistapojen tiedostami-
nen ja sithen rohkaisu oletettavasti osaltaan edistdisivat
parempaa yhteiskunnallista valveutuneisuutta tai ainakin
vahemman laiskoja ohjelmakonsepteja. Vaikka itse olen
sen verran menetetty tapaus, ettd pysyn varmaan kiinni
ruudussa riippumatta siitd, miten asiat kehittyvat.

MARIANNE SAVALLAMPI
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