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“Minua painaa tavattoman raskaasti se valheellisuuden ja mo-
raalittomuuden ilmapiiri, jossa meiddn pitad eldd. Mina olen
aina ottanut asiat kovin vakavalta ja raskaalta kannalta, ja sen-
tahden on elamd nykyddn minulle niin painavaa. Pelkdadn, etta
me, jotka olemme nyt mukana, tuhoamme kansamme sielun, ja
se merkitsee kansalle kuolemaa —-."

J. K. PAASIKIVI 25.10.1946
LAHETTAMATTOMASSA KIRJEESSA
MINISTERI EERO. A. VUORELLE.
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Lukijalle

Marsalkka Mannerheim kirjoitti tammikuussa 1951 - kymmenen
paivad ennen kuolemaansa — synkan arvelun maamme tulevai-
suudesta. Marskin mukaan “kaikki viittaa siihen, ettei poliitikko-
jen hdikdilemdton kaupankdynti vallasta vain onnistu ennen pit-
kda havittaimaan kauniita menneiltd sukupolvilta perittyja tradi-
tioita, vaan ajaa vahitellen heiddan kansansa perikatoon”.

Suomalaiset ovat selvidmisen mestareita, ja me olemme kan-
sakuntana selvinneet monista hankalista hetkistd ja veret sei-
sauttavista vaikeuksista. On jadty henkiin huonosta hallinnosta
ja sorrosta huolimatta, on marssittu kansakuntana eteenpdin
vuosisadasta toiseen. On selvitty jopa silloin, kun meitd on
raastettu turhille ruotsalaisille sotaretkille ja iddn orjuuteen.
Meitd ei kansakuntana havittdnyt edes suurten nalkdavuosien
kurjuus tai viime sotien kurimus.

Suomen menestystarina on ollut polveileva kertomus, jossa
edellisten sukupolvien unelmat aineellisesta hyvinvoinnista ja
tasa-arvoisuudesta ovat aivan viime vuosina vahitellen toteu-
tuneet. Ehkd juuri tdmd nykyinen pohjoinen hyvinvointival-
tiomme nayttaytyy tulevaisuuden historiantutkijoiden silmissa
jonkinlaisena “kultaisena ja hunajaisena aikakautena”, jota ei
voi endd saavuttaa?

Toisaalta nykyisessdkin suurlaman ajassa on selvdd, etta
maamme on rikkaampi ja vauraampi kuin vaikkapa 2000-luvun
alussa. Elintasomme kansallinen peruskysymys on aina sama:
pystymmeko sdilyttdmddn ulkomaisen Kilpailukykymme? Os-
taako joku suomalaisen teollisuuden tuotteita?



Talouden rinnalla kulkee rinnalla my0s toinen suuri hanke:
kansallisen olemassaolon sdilyttaminen ja yllapitaminen.
Kumpikin tarvitsee toistaan, eika toista ole ilman toista.

Vaikka suomalaiset ovat tdlla hetkelld todella huolissaan ta-
loudesta, Ukrainan tilanteesta ja siitd, miten kriisit heijastuvat
Suomeen, kaikesta silti selvitdadn. Ulkopolitiikan osalta meilla
nayttdd onneksi olevan vallalla toive, ettd paattdjat kykenisivat
yhteistoimintaan ja yksimielisyyteen. Kuten marsalkka Man-
nerheim muistelmissaan sattuvasti ilmaisee, “eripuraisuus
omissa riveissd iskee tuhoisammin kuin vihamiehen miekka, ja
sisdiset riidat aukaisevat oven ulkoa tulevalle tungettelijalle”.

Téarkein voimavaramme ja omaisuutemme on kansallinen
yksimielisyys. Me tarvitsemme sitd vuonna 2015 mutta myos
tulevaisuudessa. Tarvitsemme puolueiden ja kansanryhmien
yli kdyvaad sopua tdrkeissd asioissa. Syyttely ja raivo eivdt auta
silloin, kun on ryhmityttdava isanmaan taakse. Loppujen lo-
puksi me olemme omassa “ekologisessa lokerossamme” kuin
valkoselkdtikka — harvinainen ja suojelua vaativa laji, jonka on
kuitenkin vain parjattava omillaan.

Jarvenpéassa 15.12.2014
Arto Luukkanen

10



I

Kun Suomi putosi lamaan

“Keskustelin lyhyesti Yli-Saunamden
kanssa kahvilassa.”

— MATTI VANHANEN ILTA-SANOMILLE 13.6.2008.

“Ndmda tiedot eivdt niin kuin tdsmdnneet siihen
mielikuvaan, mikd minulla oli.”

— MATTI VANHANEN 17.6.2009 EDUSKUNNAN
KYSELYTUNNILLA PUOLUESIHTEERI JARMO KORHOSEN
KERROTTUA, ETTA VANHANEN OLI KESKUSTELLUT
TAMMIKUUSSA 2007 PAAMINISTERIN VIRKA-
ASUNNOLLAAN TAPANI YLI-SAUNAMAEN KANSSA
KEHITTYVIEN MAAKUNTIEN SUOMI -YHDISTYKSEN

TOIMINNASTA JA VAALITUESTA.

“"Kaikkea ei voi aina muistaa.”
— MATTI VANHANEN 22.6.2009 EDUSKUNNAN
KYSELYTUNNILLA HELSINGIN SANOMIEN JUURI
KERROTTUA, ETTA VANHANEN OLI TAVANNUT
TUKIJOITAAN VIRKA-ASUNNOLLAAN TOUKOKUUSSA
2007. HAN TAPASI ARTO MERISALON,

TOIVO SUKARIN JA KYOSTI KAKKOSEN.

Tama kirja kertoo isdinmaatamme kohdanneesta harvinaisesta
taudista.
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Sen voisi madadritelld seuraavasti: podemme parhaillaan
MDD (multi-dysfunctional disorder) -oireyhtymaa, toisin sa-
noen moniosaista ja maamme normaalia eldmaad lamauttavaa
syndroomaa. Selkokielelld sanottuna koko yhteiskuntaamme
jarisyttdd parhaillaan lamatila, joka vaikuttaa niin taloudelli-
sella, sosiaalisella, sisdpoliittisella kuin ulkopoliittisella tasolla.

Taloudellisesti eldmme parhaillaan vuonna 2007 alkanutta
globaalia talousjaristystd, joka on vaurioittanut maamme kil-
pailukykyd. Euroopan unionissa podetaan samaan aikaan koko
euro- ja pankkijdrjestelman uskottavuuskriisid.! Suomessa
rimpuillaan my6s sodanjdlkeisen historian pahimmassa sisa-
politiikan uskottavuuden kriisissd. Kaiken lisaksi meilld on ka-
sissamme vuonna 2014 kaynnistynyt Ukrainan kriisi, joka uh-
kaa maamme turvallisuuspoliittista asemaa.

Viimeksi mainittu kansainvalinen ongelma on vaarantanut
turvallisuuspolitiikkamme vanhat perusteet. Entiset varmoiksi
katsotut oletukset Suomen ulkopoliittisesta asemasta on nyt
asetettu kyseenalaisiksi. Toisaalta heikkenevdn kansantalou-
den kierre tuntuu uhkaavan koko olemassaolomme perustaa.

Nayttda siltd, ettd Suomen kansantalous ja turvallisuuspo-
liittinen asema ovat “vapaassa pudotuksessa”. Kyseista ter-
mid kaytetdadn yleensd kuvaamaan laskuvarjohyppyjd, joissa
hyppaaja kayttaa laskuvarjoa vain aivan sen viimeisessa vai-
heessa. Tunnetuin vapaista pudotuksista lienee itdavaltalaisen
Felix Baumgartnerin vuonna 2012 tekema hyppy stratosfda-
ristd saakka, noin 39 kilometrin korkeudesta. Hanen nopeu-
tensa oli parhaimmillaan 1 342 kilometrid tunnissa.

**

Tama kirja on haastava puheenvuoro edelld mainituista uhista
maallemme. Tavallisille kansalaisille taloudellinen kurjistumi-
nen on vaaroista selvin: pohjoismainen hyvinvointivaltio nayt-
tdad kuihtuvan kuin kukka kuivan maan, ja kansantalouden tu-
lonmuodostus sulaa silmissd samaan aikaan, kun suomalaisia
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tuotteita ei osteta maailmalla. Sen tuloksena me piehtaroimme
nyt itseddn vahvistavassa kriisissd, joka ei tunnu hellittavan.

Vaikka suomalainen metsateollisuus nayttaa kituliaasti nou-
sevan uuteen suhdannenousuun, se ei lievenna yleistd laman-
kuvaa maassamme. Bruttokansantuote on pienentynyt useam-
pana vuonna perdkkdin: vuonna 2009 perdti 8,5 % ja pienen
nousun jalkeen vuodesta 2012 noin prosentin vuodessa. Koko-
naistuotantomme on 5 % pienemmalla tasolla kuin laman alku-
vuonna 2007. Minkdadnlaista poliittista muutosta ei nykyisessa
tilanteessa ole tiedossa. Makaamme rahmallamme sitkean ja
ainutlaatuisen laman suossa.?

Laman varjolla "kestdvyysvajeen” kimppuun

Vakava tilanne houkuttelee esille tuomiopdivan saarnaajia ja
salaliittoteorioiden sepittelijoita.

Joillekuille Jyrki Kataisen hallitus ndyttaytyi tassda markki-
navoimien pyorityksessd osaamattomana, ymmartamattomana
ja taitamattomana puutarhurina, jonka ainoa ratkaisu oli lei-
kata kasvavia talouden versoja.

Naiden nakemysten mukaan vuoden 2009 jalkeisten halli-
tusten toiminta olisi tulevaisuutta varten rekisteroitava erilli-
selle listalle, josta kansalaiset nakisivit, ketka olivat vastuussa
Suomen velanotosta ja lamasta. Ehkd nditd poliitikkoja vastaan
olisi mahdollista kdynnistdd oikeudellinen prosessi— aivan sa-
malla tavalla kuin aikoinaan sddstépankkijohtajia vastaan??
Puhtaasti numeroiden valossa voidaan vaittad, ettd Kataisen
ministerikausina velkaannuimme reippaanlaisesti: entinen
pdaministerimme on ndiden laskelmien mukaan yli 47 miljar-
din euron arvoinen mies!

Toisten nakemysten mukaan Vanhasen, Kiviniemen ja Ka-
taisen hallitukset yrittivat urhoollisesti pelastaa sen, mitd pe-
lastettavissa oli. Monet silloisista poliitikoista toimivat yhtei-
sen edun puolesta parhaansa mukaan ja toivoen, etteivat tu-
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levat sukupolvet saisi maksettavakseen meiddn velkojamme.*
Samalla tehtiin hartiavoimin t6itd erilaisten uudistusten eteen:
haluttiin yhdistda kuntia ja reformoida hyvinvointipalve-
luja, viedd metsd-Suomi rakennemuutoksen kautta EU:n ko-
vaan ytimeen. Ilmeisesti tarkoituksena oli, ettd yhteisen rahan
avulla tiivistyva poliittinen unioni saisi finanssi- ja velkakrii-
sistd lisdvauhtia omaan yhdentymiseensa.

Tulkinnat ovat monet, mutta jdlkiviisaasti voidaan todeta
ainakin se, ettd maamme pddttajat reagoivat kansainvaliseen
talouskriisiin kovin myohdan. Sen suuruus ja armottomuus yl-
latti.

Pitkd taloudellinen nousukausi ja sen aiheuttama "hype” es-
tivat proaktiivisen toiminnan, eikd esimerkiksi vientiteollisuu-
den orastavia ongelmia osattu tulkita oikein. Maamme viennin
arvo vahentyi enemman kuin yhdessakaan euromaassa vuo-
sina 2008—-2013. Pudotus oli raju. Jos olisimme kehittyneet sa-
malla tahdilla kuin esimerkiksi naapurimaamme Ruotsi, meillda
olisi noin 40 miljardia suuremmat vientitulot kuin nyt.> On
luonnollista kysyd, mitd teimme vaarin.

**

Myo6hdan tajutun laman lddkkeeksi on tarjottu vain yhta lini-
menttid: ruuvin kiristystd. Pdattdjien vastaus ongelmiin on ol-
lut joko paattavasti kieltad niiden olemassaolo tai sitten hak-
sahtaa ylireagointiin. Sanalla sanoen proaktiivisuuden sijasta
on oltu reaktiivisia. Kansainvalisen talouslaman riepottelemaa
Suomi-venettd on havainnoitu vain takaa, ahterin suunnasta.

Kun kansantalouden tulot ovat vahentyneet, valtio on vain
leikannut, verottanut ja supistanut. Tuloksena on ollut en-
nenndkemdton lamatila, itse aiheutettu kansallinen sydan-
pysahdys.

Tdamad on ehka ollut tarkoituskin?

*%
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Lama on aina my6s mahdollisuus. Suomalaisille tarjoiltiin vuo-
sina 2011—2014 leikkauksia, joiden tarkoituksena oli vastata
"kestavyysvajeeseen”, mutta leikkausten todellinen motivaa-
tio saattoi sittenkin olla jokin muu. Oliko Kataisen hallituksen
motiivi ideologinen, halu luoda tilaa todelliselle kapitalismille?

Jos ndin on, se merkitsi epdinhimillistd tieteellistda koetta
suomalaisten selkdnahan kustannuksella. Ehka vaatimukset
tyoajan pidentdamisesta (kesakuu 2014, kokoomuksen kansan-
edustaja Arto Satonen) ja inttaminen lakko-oikeuden rajoitta-
misesta olivat osa tdtd eksperimentaalista toimintaa?

Ajatuksena oli ilmeisesti se, ettd meiddn on vain mukaudut-
tava tai muuten tulee ruoskaa: on sdilytettava kansainvaliset
luottoluokitukset ja Suomen maine maailmalla. Oliko pohjim-
maisena motiivina se, ettd Suomen valtio luopuisi omistuksis-
taan - rautateistd, tielaitoksesta ja terveydenhuoltopalveluista
— yksityisten omistajien hyvaksi?

Globaalin talouden kriitikkojen mukaan maamme taloudel-
linen ja henkinen halvaantuminen tarkoittaa ennen kaikkea
rahmalldan oloa maailmanlaajuisen kriisin ja markkinafun-
damentalismin periaatteiden edessa. Heidan mukaansa jotkin
kasvottomat taloutta hallitsevat voimat pyrkivat hdivyttamaan
sivilisaatioiden ja kulttuurien valisid eroja. Kaikista on tultava
samaa globaalia talousaluetta, ja sithen myos Suomen on so-
peuduttava.

Esimerkkinad voidaan kayttdd Argentiinaa, jonka talous tu-
houtui 1990-luvulla “uusliberalistisen” politiikan takia muuta-
massa vuodessa. Argentiina oli vield 1990-luvun alussa maan-
osansa rikkaimpia, mutta jo vuonna 2001 se oli miltei konkurs-
sissa. Markkinareformien ansiosta maa padsi vahdksi aikaa
jaloilleen, mutta vuonna 2008 alkoi uusi alamaki.

Argentiinan vastaus vuoden 2001 tilanteeseen oli pyr-
kia laskemaan tyovoimakustannuksia dramaattisesti uus-
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liberalistisen talouspolitiikan, yksityistamisen ja valtion valvo-
van roolin vahentdmisen avulla. Tarkoitus oli kilpailla vaka-
vasti maailmanmahtien kanssa ty6voiman hinnalla. Globaalin
talouslaman tullessa nama keinot eivit estaneetkadn maan lui-
sumista ahdinkoon. Nyt Argentiinan hallinto kamppailee ulko-
maisten saalistajasijoittajayhtididen kanssa siitd, maksaako se
lamanaikaisia velkojaan. Nayttda siltd, ettd pelastusta ei ole.®

*%

Lama herattia kysymyksen demokratian perusongelmasta
maassamme: vastaavatko vallitsevat taloudelliset jarjestelmat
kansalaisten oikeustajua, vai pelataanko talouskriisin varjossa
pelejd, jotka kyseenalaistavat demokratian toiminnan? Enta
miten poliittinen jarjestelma itsessddn on kyennyt vastaamaan
uusiin uhkiin? Luottavatko kansalaiset siihen, ettd padattdjat
toimivat oikein?

Suomen kriisien syyna ei ndytd olevan pelkkd monikan-
sallisten yhtididen tai saalistuskapitalismin aiheuttama uhka
vaan ennen kaikkea koko poliittisen jarjestelman uskottavuus-
ongelma. Kevddn 2008 vaalirahaskandaali nosti esille politii-
kan pinnan alla rehottavan korruption, jota tassa kirjassa ka-
sitellddn jaljempdna nimikkeelld “walhe-Suomi”.

Isanmaamme on selvinnyt entisistd lamoistaan muuta-
man vuoden pahoinvoinnilla, mutta nykyisestd ei ndy pddsta-
van milldan. Suurtyottomyydestd ja rajoittamattoman kilpai-
lun tuomasta tyon alennusmyynnistd nayttda tulevan maamme
normaali olotila. Voidaan kysyd, onko suomalaista poliittista
jarjestelmda mahdollista uudistaa ja reformoida niin, ettd sen
uskottavuus sdilyy?

Uhat ovat todellisia.

Se hyvinvointi-Suomi, johon nykyiset sukupolvemme on
kasvanut, hdvidd parhaillaan kuin jaatelo helteelld. Pahim-
missa skenaarioissa maastamme sukeutuu vuosikymmeniksi
“Suuri Lamala”, EU:n pohjoinen aputalous, poliittisesti valin-
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pitdmaton Vaha-Suomi, syrjdinen raaka-ainereservi ja radio-
aktiivisten jatteiden hylkypaikka.

Jokaisen on kysyttava itseltdan: jos olemme vapaassa pudo-
tuksessa, kayko meille niin kuin Felix Baumgartnerille hypys-
sddn vai jddko laskuvarjomme aukeamatta?

Suomi areenalla

Kriitikkojen argumentit ovat vakuuttavia. Aloitetaan talou-
desta.

Meilla ei ole endd kaytettavissa omaa valuuttapolitiikkaa tai
mahdollisuutta devalvoida suunnitellusti. Tilannetta voisi ver-
rata antiikin Rooman Colosseumiin, jossa Suomi-niminen arka
gladiaattori on heitetty areenalle, tdlld kertaa vain ilman aseita
ja suojavarusteita. Areenalla kdyskentelee samaan aikaan lei-
jonia ja toinen toistaan isompia ja aggressiivisia miekkamiehia
vaanimassa toistensa henked. Onko meilla mahdollisuuksia
selvitd, kun kyse on sodankdynnistd? Kohtaako kansantalou-
temme haaksirikon, kun meilld ei ole tarvittavia selviytymis-
keinoja?’

Ajatusta voi konkretisoida myos vertaamalla asemaamme
tilanteeseen jurakauden viidakossa, jossa suuret dinosauruk-
set hallitsivat ja nisdakkdat pyrkivdt vain selviytymédan. Suomi-
nisdkkdadn mahdollisuudet ovat siind, etta silld on oma ekologi-
nen lokeronsa ja etta se kykenee ajamaan omaa etuaan.

Téassa globaalin kilpailun sademetsdssa dinosaurukset tais-
televat toisiaan vastaan, valtaavat markkinoita, hankkivat
"ropkeldisen” saalistuskapitalismin keinoin "isdnnitontd omai-
suutta” ja kayvat taloudellista sotaa toisiansa vastaan. Suomi
on ollut ndissd turnajaisissa tdatd ennen se sinnikds pikkunisa-
kas, joka on kyennyt aina nousemaan vaikeistakin tilanteista.
Emme voi olla varmoja, pystymmeko sithen yha.
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Kumpuaako saalistuskapitalismin
voima globalismista?

Onko Suomi todella suuremmassa vaarassa kuin uskomme-
kaan? Olemmeko saalistuskapitalismin tulevia uhreja? Voiko
valtio romahtaa?

Saalistuskapitalismin maailmassa kaikki ahneuden valtaa
rajoittavat voimat on murskattava. Se, ettd poliitikot eividt enda
kykene tekemaddn kompromisseja, kuuntelemaan ddanestdjidan
tai pelaamaan yhteen, nayttdd johtuvan “jarjestelman” luon-
teesta ja sisaisestd toimeksiannosta: valtio on tuhottava, koska
se hillitsee liike-eldman ahnetta vapautta! Monikansalliset
suuret kongolomeraatit ja veroparatiiseihin sijoittavat suur-
yhtiot nayttavat olevan karkkdimpia valtion roolin kaventajia.

Palataksemme edelliseen vertaukseen voidaan todeta, ettd
saalistuskapitalismin ahdingossa saalistajat ovat ottaneet uh-
rikseen Suomen, jonka jalat ovat nyt sidotut. Toisin kuin ennen,
nykylamassa Suomelta on riistetty toiminnanvapaus ja sen on
vaikea nousta ylos omin voimin tai niin, etta hyvinvointivaltiota
ei havitettdisi. Syy tdhdn on selva: normaalin suhdannevaih-
telun, rahoituskriisin ja vientimarkkinoiden apeuden lisaksi
maatamme riivaa globaali tyon ja padoman siirtyminen sinne,
missa kaikki on halvempaa. Suomi onkin kohdannut vuoden
2007 notkahduksen jalkeen yhden historiansa suurimmista ra-
kennemuutoksista.

Enta miksi tasta ei ole kayty enemman keskustelua? Miksei
kansalaisille ole kerrottu? Miksei kukaan halunnut kuunnella
uutisia suuresta muutoksesta?

Talouskeskustelun mantrat
Nykyisen laman taustalla on ennen kaikkea poliittisen johta-

juuden puute. Ikavid tosiasioita ei ole helppo kertoa suurelle
yleisolle, eivatka poliitikot saa suosiota totuuden puhumisella.
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Tamadnhetkisen laman suurimpana himmentdjand lieneekin
niin kutsuttu virallinen totuus.

Maahamme tapaa mahtua vain yksi “hype” tai ajatusmantra
kerrallaan. Erds ndistd oli 1990-luvun laman jdlkeen meille
rantautunut fix-idé, jonka mukaan ahneus pelastaa maailman
eikad sitd voi hillitd. Mantran mukaan kansallisvaltio ei voi enda
saadelld tai rajoittaa vapaata kilpailua vaan markkinat ovat
kuin kiivas Jehova, jota ei saa suututtaa.

Kyseessad oli tyypillinen fakkiekonomien opinkappale. Va-
paakaupan ja markkinoiden itsesaatelykykyyn uskottiin yhta
pyhasti kuin astrologit tdhtien asentoihin. Ekonomeista tuli
yvhtdakkia kansankunnan oraakkeleja. Yksimielisyys johti sii-
hen, ettd 2000-luvun alun talouspoliittiseksi filosofiaksi nousi
"uusliberalistinen” suuntaus. Se linja ndkyi myo0s kdytdnnossa
aivan hallitusohjelmissa saakka.

Muutos tapahtui kuin itsestddn. Samalla kun maamme
orientoitui EU:n sisamarkkinoille, ajatus vapaista markki-
noista ja vapaakauppajdrjestelmdn periaate valtasivat alaa.
Niista sukeutui jarkahtamattomia juggernautteja, joiden eteen
kansallisvaltioiden oli pakko heittdytya murskautumaan. Kay-
tdnnossd tama merkitsi alistumista siihen, etta entisten kehit-
tyneiden maiden teolliset tyopaikat virtaavat alempien kus-
tannusten maihin ja niiden perdssa on mentava. Johtaako se
vhteiskuntaan, jossa eliitti on tuhonnut keskiluokan tai jossa
koroilla ja perinn6illd eldjat hallitsevat?®

Téalle uudelle ja jarkdahtamattomalle jarjestelmadlle ei ole
toistaiseksi loytynyt vastavoimaa. Pddomat virtaavat sinne,
missd tyovoima on halvempaa, ja me puolestamme tuotamme
nyt tuotteita, jotka ovat liian kalliita. Joistain Euroopan maista
on kuitenkin muodostunut pdadoman valiaikaisia lampareita;
esimerkiksi Saksalle yhteisvaluutta euro on tédssa tilanteessa
erittdin edullinen. Se on kyennyt sopeutumaan nykyisiin oloi-
hin oman vahvan taloutensa ansiosta, kun taas monille muille
Euroopan maille oma valuutta euro on liian vahva.
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Miten ennen selvittiin?

Ne, jotka nakevat valoa taivaanrannassa, viittaavat historiaan:
kyse ei ole mistdan uudesta ilmi6std. Maamme on saannolli-
sesti vajonnut taloudellisiin lamoihin ja pula-aikojen syoverei-
hin mutta selvinnyt niistd joka kerta. Suhdanteiden keinu on
aina heiluttanut pientd kansantalouttamme. Se on luonnollista,
silla maamme elda viennista.

Edellisista vaikeista ajoista poiketen nyt kuitenkin nayttaa
siltd, ettei meilld ole kansallista instrumenttia, jonka avulla
padsisimme ahdingostamme. Ainoa mahdollisuus on hyvin-
vointivaltion alasajo, sisdinen devalvaatio ja kansalaisten sys-
temaattinen koyhdyttaminen. Eurosta eroaminen ei ole viralli-
sesti edes mahdollista, ja ainoa tarked kansantalouden mittari
on valuutan vakaus. Kansalaisten hyvinvoinnin kannalta tdr-
keintd olisi kuitenkin BKT:n ja tyollisyyden kehitys.®

Miten tdihadn kaikkeen sitten paddyttiin? Olemmeko itse luo-
vuttaneet ne aseet, joilla kykenisimme vastaamaan maailman-
talouden vaihteluihin?

**

Oman markan hylkddmiseen pddtynyt prosessi oli mielenkiin-
toinen, eika siind kysytty kansan mielipidetta. Tassa lyhyesti
muutamia faktoja.

Suomen eduskunnan silloisen perustuslakivaliokunnan vi-
ralliseen poytdkirjaan (PeVL 14/1994) Sauli Niinisto totesi seu-
raavasti: “"Valiokunnan saaman selvityksen mukaan Suomen
puolelta on jasenyydestd neuvoteltaessa todettu, ettd talous- ja
rahaliiton kolmanteen vaiheeseen siirtyminen edellyttaa valtio-
sdaannon mukaan eduskunnan myotavaikutusta. Tahdn viitaten
valiokunta katsoo, etta liittymissopimus ei vield voi merkita sitou-
tumista osallistua talous- ja rahaliiton kolmanteen vaiheeseen.”

Ennen neuvoa-antavaa kansanddnestystd Suomen EU-jase-
nyydestd vuonna 1994 todettiin, ettda EU on itsendisten valtioi-
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den yhteistyOjdrjesto ja etta yhteinen valuutta on tulevaisuu-
den tavoite.

16.10.1994 pidetyssa danestyksessd suomalaisten enemmisto
teki paatoksensa: se halusi liittya EU:hun. Markasta luopumi-
sesta ei ollut tuolloin kuitenkaan puhetta eikd oman valuu-
tan kohtalosta danestetty. Eduskunnan pddtoksessa 18.11.1994
myo0s edellytettiin, ettd rahaliiton kolmanteen vaiheeseen siir-
tymisestd pdatettdisiin eduskunnassa erikseen. Virallisesti
Suomi liittyi EU:hun 1.1.1995.

Rahaliittoon rynnattiin sen jalkeen lyhdyt pimeina. Paatos
tehtiin ddnestyksen jalkeen ilman luvattua hallituksen esitysta,
ja nyt selitettiin, ettd kun eduskunta oli hyvaksynyt Maastrich-
tin sopimuksen, merkitsi se ndin automaattisesti myos sitd, etta
markasta luovuttaisiin. Ainoastaan hallitusmuotoon piti tehda
pieni korjaus — kuitenkin vain tavallisen enemmiston turvin.
Jokainen voi itse pddtelld, rikottiinko ndin Suomen perustus-
lakia ja sen henkea.

Sen jdlkeen tarvittiin kekselidstd juristeriaa. Perustuslaki-
valiokunta totesi myos (PeVL18/1997), ettd “markka voisi lakata
olemasta Suomen rahayksikkonda Suomen liityttyd euro-aluee-
seen, vaikka 728:d4 ei olisikaan muutettu”. Perustuslakivalio-
kunnan tulkinta avasi ovet eurolle. Vuonna 1998 Paavo Lipposen
hallitus sdati euroon siirtymisesta normaalilla tavallisella enem-
mistolld — pelkastdan tiedonantona. Perustuslainvastaisesti.

Analyysi on tyly. Suomen tarkein instrumentti taloudellisten
suhdanteiden sddtelemiseksi menetettiin arveluttavilla laintul-
kinnoilla ja vippaskonsteilla.

* %

Nyt kaikki muuttui ja pelisddnnot vaihtuivat meille epdaedul-
lisiksi.

Kaikkien edellisten lamakertomusten “onnellisena” loppuna
on ollut jokaisen kukkaroa tasapuolisesti verottava devalvaatio.
Esimerkiksi suuresta 1990-luvun lamasta selvittiin julkisen ta-
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louden saneerauksilla, maltillisilla palkkasopimuksilla ja mar-
kan devalvaatiolla ja kelluttamisella. Mutta valuuttamme ul-
koinen arvo ei riipu enda meista, sen kayttajista.

Euroopan marginaalissa eldneelld Suomella on ennen ol-
lut oma valuuttapolitiikkansa ja oman talouden hallintavalta,
joka on mahdollistanut sopeutumisen maailman taloudelli-
siin realiteetteihin. Selviytymisemme salaisuus on ollut siind,
ettd ohjauspyord on pysynyt omissa kdsissimme. Suomen tu-
levaisuuden avain on ollut sen omassa valuutassa ja omassa
paatosvallassa, joiden avulla on voitu sopeutua vaikeisiinkin ti-
lanteisiin. Omalla rahapolitiikalla on my06s aikaisemmin kyetty
keventamaan ja helpottamaan talouden siirtymaaikojen vaih-
teluita.®

Vuonna 1999 maamme luopui vapaaehtoisesti omasta ky-
vystdan sopeutua taloudellisiin suhdanteisiin. Otimme valuu-
taksi euron. Ikddn kuin talouden suhdanteita ei enda olisi ja
pdiva paistaisi aina.

Tavalliselle suomalaiselle tama prosessi oli kasittamaton ja
nopea. Ihmiset eivat tajunneet, mitd tapahtui. Asiaa voi selven-
tad pienelld sadulla.

*%

Olipa kerran Ahkera-Pekka.

Ahkera-Pekka leikki pihan ryteikkoisessd kulmassa ja pdr-
jasi aika hyvin. Sitten erddn kerran Ahkera-Pekalle sanottiin,
ettd han voisi liittyd pihan poikien klubiin, jossa kaytettdisiin
yhtd rahaa — euroa.

Pekasta ajatus tuntui hyvaltd, silla han oli kayttanyt sitd en-
nen omia pahkinéitaan ja vaihtanut niita tarvitsemiinsa asioi-
hin, joita oli toisilla lapsilla. Pekalle my06s vihjattiin, ettd klubi
ehka suojelisi sitd Mursu-Vihtorilta, erdaalta uhoavalta isom-
malta pojalta, joka sattui nyhjaamaan Pekan ryteikon vieressa.

Niinpd perustettiin klubi, ja kaikki naytti menevan aluksi
hyvin.
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Aluksi Ahkera-Pekka hyotyi eurosta. Oli niin kiva istua mui-
den kanssa hiekkalaatikolla ja jutella. Muut lapset nayttivat
kuuntelevankin Pekkaa, ainakin joskus. Tosiasiassa Rohmu-
Gilnther teki kaikki tarkedt pddtokset klubissa.

Sitten alkoivat vaikeudet. Muutamat pojat pihan aurinkoi-
sessa eteldosassa tuhlasivat rahansa ja panivat ranttaliksi.
Kun rahat loppuivat, he pyysivat sitd lainaksi hiekkalaatikon
kokouksissa. Jos he olisivat rahattomia, koko euro kaatuisi.
Niin se vain oli. He kylla maksaisivat takaisin. Muutamat tyo-
teliddt pojat antoivatkin aluksi rahaa. Ensin muutamia euroja,
sitten satoja.

Ahkera-Pekkakin joutui antamaan lainaa ja apua, ensin
Rehti-Kostakselle, sitten Laulavalle-Paddylle ja sitten muille.
Lopuksi Pekka joutui lainaamaan Hulttio-Pedrolle kokonaiset
30 euroa. Pedro lupasi maksaa takaisin 3 euroa — kahdenkym-
menen vuoden kuluttua.

Pahinta tdssd oli se, ettd Ahkera-Pekan “vuosibudjetti” oli
noin 35 euroa, joten hdn joutui ottamaan 30 euroa lainaksi ah-
neilta pihan kiskureilta. Nama puolestaan saivat rahansa “lah-
jaksi” Ahkera-Pekalta, kun han oli antanut niista takauksen
Hulttio-Pedron puolesta. Pekka oli niin yksinkertainen, ettei
tajunnut sita.

Aika kului.

Pedro, Kostas ja Paddy olivat kovin iloissaan: vihdoinkin ei
tarvinnut enda tehda tyotd! He olivat lahjakkaita poikia, jotka
omasta mielestdadn osasivat paremmin juhlia kuin tehda ikavaa
tyotad. Heilla oli kavereinaan muita poikia, jotka ilokseen huo-
masivat, ettd Ahkera-Pekka ja muutama muu tyotelids poika
olivat sitoutuneet antamaan laiskureille rahaa sdaannollisesti
“lahjaksi” vain siksi, ettd ndmad suostuivat ostamaan euroilla
pahkinodiden sijaan ja ettd nama ostaisivat ahkerien tekemia
tavaroita. Joskus he pelottelivat ahkerampia poikia silld, etta
he eivat ostaisi mitadn. Bu-ha-haa!

Kerran ndama lahjakkaat pojat paattivat, ettd he eivat enaa
ikind suostuisi tekemdan itse toitd. Miksi? Koska ahkerat kui-

23



tenkin eldttdisivdt heidat. Osa pihan pojista lopetti tyonteon
aivan kokonaan. Elama oli fiestaa! Ahkera-Pekka puolestaan
joutui huiskimaan to6itd entistd enemman.

Ja aika kului. Ahkera-Pekka oli nyt aivan veloissa ja onneton
— oikea resupekka. Silloin pihan laiskurit vaativat, ettd ikavat
rahaongelmat ratkaistaisiin niin, ettd kaikki rahat pantaisiin
tasan ja ettd rahojen kaytto suunniteltaisiin yhteisesti. Lahjak-
kaat ja viisaat laiskurit vaativat, ettd Ahkera-Pekka ei enda te-
kisi itse padtoksidan vaan raha-asioista pdadtettdisiin yhdessa
hiekkalaatikolla. Siihen oli parasta taipua.

Pekan protestit vaiennettiin ja paatettiin, etta moiset jukuri-
pdadt oli pantava parempaan kuriin ja ettd Pekka ei saisi endad
mutista asioita suomeksi vaan jollakin hiekkalaatikon keskella
eldvien sivistyneiden poikien kielilld. Sitten muut pojat huo-
masivat, ettd Ahkera-Pekka on renki, parhaimmillaan silloin,
kun joku muu isompi poika pdattaa kaiken sen puolesta. He
ihmettelivat vain sitd, ettd Ahkera-Pekka oli tdhan asti ollut it-
sendinen. Nyt asia korjattaisiin.

Endd Ahkera-Pekka ei mutise suomeksi. Han ei enad edes
osaa suomea ja tekee vain ahkerasti tyota Kostaksen, Ped-
ron ja muiden poikien suunnitelmien mukaan. Hdnelld ei ole
omia vaatteita eikd oikeastaan mitdan omaa, silla kaikki tava-
rat piti myyda isommille pojille. Pekka ei edes tiedd olevansa
Pekka...

Miksi historiasta ei ole opittu mitdaan?

Maamme taloudellisten suhdanteiden vaihtelut eivdt ole olleet
yllatyksid kenellekddn. Selvidmisen keinotkaan eivit ole olleet
suuria salaisuuksia kenellekdan.

Suomen Pankki yritti kansalaissodan jalkeen epdtoivoisesti
vakauttaa markan asemaa tekemalld tukiostoja ja harjoitta-
malla valuuttasaannostelya. Vuonna 1926 markka sitten kiinni-
tettiin uudelleen kultakantaan, mutta verrattuna vuoden 1914
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Savihdyttivi katsaus maamme lihimenneisyyteen
ja sen huolettoman eliitin virheisiin

Vapaan pudotuksen Suomi on enemméin kuin pelkka
poliittinen ajankohtaiskatsaus. Suomen historian pitkét
linjat 13htokohtanaan se kertoo tarinan maamme jou-
tumisesta traagisten laiminlyontien takia hallitsemat-
tomaan pudotukseen, jolle ei niy loppua. Taloudellista
ahdinkoamme on syventinyt kevaalla 2014 alkanut
Ukrainan poliittinen kriisi, joka romutti turvallisuus-
poliittiset illuusiot.

Arto Luukkanen jasenta ldhihistoriaa ja tekee siita
ymmarrettivii nivomalla menneisyyden usein saman-
aikaiset ja irrallisilta tuntuvat tapahtumat toisiinsa.
Tuloksena on haastava ja informatiivinen puheenvuo-
ro, joka yhdistaa lahihistorian osaksi pitkaa historial-
lista jatkumoa ja tihya samalla tulevaisuuteen.
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